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Mit einem wahren Feuereifer ging er nun an seine neue, und doch
von friither noch so vertraute Arbeit. Als er soeben begonnen hatte,
im alten Freundes- und Kollegenkreise wieder Wurzeln zu fassen, als
er allo #uBeren Hindernisse seiner Ubersiedlung eben beseitigt hatte,
als er sich auch Haus und Garten hier neu zu schaffen im Begriff war
und fréhlich, arbeitsfrisch und hoffnungsvoll sein Amt angetreten hatte,
kam plotzlich der todliche Schlag, der ihn zu Boden streckte. In der
Nacht vom 15. zum 16. November 1925 starb er unerwartet auf der
Hohe seines Lebens einen sanften, einen fast beneidenswert schonen
Tod. Am 19. November vereinigten sich nahezu alle seine Berliner
Jugendfreunde mit seinen Kollegen an seiner Bahre zu einer stillen
Feier, und unter den milden Ténen einer Bachschen Sarabande, die er
so sehr geliebt hatte, wurde, was an ihm sterblich war, den Flammen
anvertraut.

Wenn man unseren verblichenen Freund als Mathematiker recht
wiirdigen will, muB man sich die Tatsache vor Augen halten, dafl in
ihm in einer geradezu einzigartigen Weise zugleich die Fiéhigkeit des
abstrakten Denkens und der scharfsinnigen Kritik mit der Gabe des

riumlichen Vorstellungsvermogens, der geometrischen Phantasie und

der Geschicklichkeit in der konstruktiven Ausfilhrung vereinigt waren.
Dies #uBerte sich einerseits in seiner Neigung zu philosophisch-
erkenntnistheoretischen Betrachtungen und logischen kritischen Unter-
suchungen, andererseits in einem unverkennbaren Gefiihl und Verstind-
nis fiir kiinstlerische und technisch-konstruktive Fragen. Gerade diese
Vielseitigkeit und Beweglichkeit des Gleistes ist bei ausgesprochen ma-
thematischen Naturen sehr selten zu finden, und gerade darum bedeu-
tet Hessenbergs Tod fiir unsere Technische Hochschule einen unerme8-
lichen Verlust.

Diese vielseitige Veranlagung Hessenbergs ist auch in seinen Ver-
offentlichungen deutlich zu erkennen. Wir finden da einerseits eine
Reihe von geometrischen Abhandlungen aus der Differentialgeometrie,
den Grundlagen der Geometrie und der darstellenden Geometrie, an-
dererseits mehrere Arbeiten itber Mengenlehre und kritische Mathema-
tik, schlieBlich auch kleinere Verdffentlichungen technischen Inhalts.

CUber die Entstehung seiner Promotionsschrift (1.) iiber die Inva-
rianten bindrer Differentialformen habe ich schon vorher einige Mittei-
lungen gemacht, die ich insofern noch erginzen will, als schon im Ur-
sprung dieser ersten Arbeit die kritische Schirfe seines Geistes aufs
deutlichste zutage tritt. Es war Weingarten in seiner Preisschrift ge-
lungen, fiir das Deformationsproblem der Flichentheorie eine partielle
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Differentialgleichung aufzustellen, von der er zeigen konnte, dall sie sich
fir simtliche damals bekannten Fille, in denen das Verbiegungspro-
blem vollstindig gelést war, nach den bekannten Methoden der Theorie
der partiellen Differentialgleichungen integrieren lieB; es war also zu
hoffen, noch weitere Losungen dieses schwierigen Problems mit ihrer
Hilfe aufzufinden. Da gelang es nun Hessenberg, eine merkwiirdige
singulire Eigenschaft der Weingartenschen Gleichung zu entdecken; man
kann némlich fiir ein gegebenes Linienelement die Aufstellung der Dif-
ferentialgleichung auf unendlich vielfache Weise so ausfiihren, daf} eine
beliebige, vorgeschriebene Ldsung durch Integration der Differential-
gleichung nicht gefunden wird. Hessenberg zeigte ferner, wie man
diese Ausnahmefille simtlich bestimmen kann. Weingarten selbst hat
in einer besouderen Erginzung seiner Preisschrift auf die Entdeckung
des jungen Geometers damals aufmerksam gemacht, woraunf dieser nicht
wenig stolz war. Ubrigens gehorte Hessenberg, wie zahlreiche andere
jingere Geometer der damaligen Zeit, zu den ausgesprochenen Vereh-
rern des Altmeisters der Flachentheorie, dessen Ansehen im Auslande
weit hoher geschatzt wurde als bei den meisten damaligen deutschen
Mathematikern von Einfluf.

In der Dissertation Hessenbergs finden sich auch schon die Ge-
dankenginge, die in seinen spiteren Veréffentlichungen Uber die Glei-
chung der geodédtischen Linien (4.) und namentlich in der bekann-
teren Arbeit vom Jahre 1916: Vektorielle Begriindung der Diffe-
rentialgeometrie (32.) weiter ausgefiihrt worden sind, insbesondere
findet sich darin schon der Begriff der kogredienten Differentiale. Diese
Grofen sind im einfachsten Ialle die Komponenten des Differentials
eines durch » unabhiingige Variable bestimmten Vektors in bezug auf
das ebenfalls als variabel gedachte System von % orthogonalen und
normierten Grundvektoren; sie sind mit den Komponenten des Vektors
selbst kovarient. Dieser Begriff und die dafiir aufgestellten Rechen-
gesetze lassen sich auf Tensoren hoheren Ranges ausdehnen, und indem
man die kongredienten Differentiale zerlegt, lassen sich auch kongre-
diente Ableitungen einfiihren. Hierdurch gelingt es, in die beriihmte —
oder beriichtigte — Christoffelsche Transformationsrechnung nicht
nur formale Kiirzungen, sondern sogar geometrische Deutungen hinein-
zubringen, insbesondere die merkwiirdige Tatsache zu zeigen, daB die
Symmetriceigenschaft der Christoffelschen Verbindungen,
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mit der geometrischen Bedingung iibereinstimmt, in der betrachteten
n-dimensionalen Geometrie sollen die ,geradesten® Linien, d. h. diejeni-
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gen, deren (erster) I&rdmmunvsvektm in jedem Punkt verschwmdet
mit den ,kiirzesten® Linien, d. h. lings denen die erste Variation der
Bogenlinge gleich Null ist, iibereinstimmen. Es ist iibrigens bemerkens-
wert, daB genau im Falle dieser ijereinstimmung die Hessenbergschen
kogredienten Ableitungen mit denen des sogenannten ,absoluten“ Diffe-
rentialkalkiils von Ricel und Levi-Civita identisch sind. Die sehr
einfache Bestimmung des Riemann-Christoffelschen Kriimmungs-
tensors durch kogrediente Ableitungen ist im Hinblick auf die mathe-
matische Relativititstheorie besonders wichtig.

Hessenbergs Untersuchungen iiber die Grundlagen der Geometrie,
insbesondere den Desarguesschen und den Pascalschen Satz gipfeln in
zwei Arbeiten (12, 13.) iiber die Begriindung der elliptischen
Geometrie, worunter der Nachweis zu verstehen ist, daf sich alle
Sitze der nichteuklidischen ebenen Geometrie positiver Kriimmung mit
ausschlieBlicher Benutzung ebener Axiome, also ohne rdumliche Be-
trachtungen, und zugleich mit Vermeidung des archimedischen Stetig-
keitsaxioms beweisen lassen. Fiir den Fall negativer Kriimmung hatte
zuerst Hilbert eine vollstindige Losung dieser Aufgabe gegeben, und
fir die elliptische Ebene hatte Dehn die Lehre von den Flicheninhal-
ten und dem spharischen ExzeB dargestellt; dagegen war der Nachweis
der projektiven Geometrie fiir diesen Fall noch nicht erbracht. Dies
gelang Hessenberg durch Abbildung der elliptischen auf eine ebene
Pseudogeometrie, in der die Geraden durch Kreise dargestellt werden,
ein auch sonst mit Erfolg verwendetes Verfahren, Bei der projektiven
Geometrie liegt aber die Hauptschwierigkeit im Desarguesschen Satz,
der ohne rdumliche Hilfsmittel bewiesen werden muBte. Hier half nun
die von Hessenberg gefundene, bereits erwithnte logische Zuriickfiih-
rung des Desarguesschen auf den Pascalschen Satz.

Die Beschiftigung mit den Grundlagen der Geometrie, zu der er
durch Hilberts bertthmtes Werk angeregt worden ist, fithrte Hessen-
berg zu den Untersuchungen iiber den Zweig der Mathematik, den er
selbst als  kritische Mathematik“ bezeichnet hat und iiber den er unter
demselben Titel (7.) in der Berliner Mathematischen Gesellschaft 1904
einen hochst fesselnden Bericht erstattet hat. Als Hauptprobleme der
kritischen Mathematik formuliert er darin: 1. die Aufgabe, die logische
Widerspruchslosigkeit eines Axiomensystems zu beweisen; 2. das Fries-
sche Problem der Deduktion der mathematischen Axiome, d. h. die
Untersuchung, aus welchem Bediirfnis heraus ein bestimmtes Axiom in
einem Axiomensystem aufgestellt wird; 3. das Problem der Erkenntnis-
quelle der Axiome. Wir wissen, daB seit Leibniz’ Zeiten dieses Grenz-
gebiet zwischen Mathematik und Philosophie gerade die gréBten Ma-
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thematiker, GauB WexerstraB Kronecker und G, Cantor be
schéftigt hat, und erleben gerade in diesen Zeiten des Kampfes zwischen
Intuitionismus und Formalismus eine, wie es scheint, neue Phase der
Entwicklung dieses Gebietes.

Philosophische Studien hatten Hessenberg um die Jahrhundert-
wende mit Karl Kaiser und den ihm befreundeten Leonhard Nel-
son zusammengefiihrt; diese drei begriindeten unter dem Titel ,,Ab-
handlungen der Friesschen Schule“ eine philosophische Zeitschrift.")
In dieser Zeitschrift hat auch Hessenberg drei Arbeiten verdffentlicht.
Die erste fithrt den Titel ,Das Unendliche in der Mathematik® (9.)
und stellt sich die Aufgabe, einem logisch, jedoch nicht notwendig ma-
thematisch geschulten Leserkreise in allgemeinverstindlicher, aber un-
anfechtbar strenger Weise auseinanderzusetzen, wie in den verschiede-
nen Gebieten der Mathematik die Begriffe des UnendlichgroBen und
des Unendlichkleinen erklart werden miissen, damit die Resultate ma-
thematischer Forschung die erforderliche Sicherheit erhalten und der
Besitzstand mathematischen Wissens von allen mystischen Hypothesen
gereinigt werde. Die Hilfsmittel, die Hessenberg hier benutzt, sind
durchaus elementarer Natur; eine Fiille von Einzelheiten, Beispielen
aus Geometrie und Mechanik, Trugschliissen und Scheinbeweisen wer-
den genau und scharf besprochen. Ich glaube, meiner Ansicht hier
Ausdruck geben zu sollen, daf insbesondcre jeder mathematische Leh-
rer an hoheren Schulen diese Arbeit Hessenbergs kennen und von
Zeit zu Zeit wieder lesen sollte. Eine Menge MiBverstindnisse, z. B.
iiber die Begriindung der Infinitesimalrechnung, die leider noch viel-
fach anzutreffen sind, wiirden aus dem Unterricht und auch aus den
Schulbiichern verschwinden. Auch ist die Lektiire nichts weniger als
langweilig, denn unser Freund liebte Scherz und Witz auch als Wiirze
ernster Veroffentlichungen.

Die zweite Arbeit Hessenbergs in den Abhandlungen der Fries-
schen Schule sind die Grundbegriffe der Mengenlehre (17.). Diese
Arbeit erschien 1908 und war aufler dem damals noch nicht abge-
schlossenen SchoenflieBschen Bericht (Die Entwicklung der Lehre
von den Punktmannigfaltigkeiten, 1. Teil, 1900) die erste zusammen-
fassende Schrift iiber G. Cantors unsterbliche Schépfung. Urspriing-
lich sollte die Arbeit eine Iortsetzung der vorher erwihnten Abhand-
lung iiber das Unendliche in der Mathematik werden; aber sie wuchs
wiithrend der Ausarbeitung dem Verfasser unter den Hénden, und so

1) Oder vielmehr, sie erdffneten sie wieder, denn sie war schon von l'ries’
Schiilern Apelt, Schleiden, Schlémilch (dem Mathematiker) und Schmidt
1847 gegriindet worden, hatte es aber nur auf zwei Hefte gebracht.
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entstand denn eine 220 Druckseiten umfassende, zusammenhingende
Darstellung derjenigen Gedankengiinge, die fiir das Verstindnis des Be-
griffes des Aktual-Unendlichen, seine Grundlegung und Kritik erforder-
lich sind. Dariiber hinaus enthdlt die Arbeit auch eine Reihe neuer
Forschungsergebnisse Hessenbergs von rein mathematischem Wert, z. B.
den Beweis des schon von Cantor bemerkten Satzes, daB die nte Po-
tenz einer jeden Michtigkeit wieder diese Michtigkeit selbst ergibt:

N —w, fir «=0,1,2...

Die dritte Arbeit Hessenbergs in den Abhandlungen zur Fries-
schen Schule, Kritik und System in Mathematik und Philoso-
phie (21.), ist in ihrem ersten Teil eine Fortfihrung und weitere
Durchbildung der Gedanken, die er in seinem schon erwihnten Vor-
trag iber die kritische Mathematik entwickelt hatte, sie ist aber zum
Teil polemischen Inhalts. Der zweite Teil ist es fast ausschlieBlich
und wendet sich gegen Angriffe, die von Fachphilosophen gegen die
Friessche Schule, inshesondere gegen Hessenbergs Freund Nelson er-
hoben worden waren. Bei dieser Polemik, die von der Gegenseite mit
scharfen Worten gefiihrt worden war, ging es nicht immer glimpflich
zu, und die Waffe des witzigen Spottes, die Hessenberg, wonn er
wollte, wie kein anderer fithren konnte, schlug dem Gegner manche
Wunden. Ubrigens hatte unser Freund stets mindestens die Lacher
auf seiner Seite. Natiirlich schwiegen die philosophischen Gegner nicht,
und so schrieb denn Hessenberg eine Abhandlung (22.) die gewisser-
mafen eine Kritik der Kritik, die ,persinliche® und ,sachliche” Polemik
selbst zum Gegenstand der Untersuchungen hatte und in der Viertel-
jahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie und Soziologie erschie-
nen ist.

Die Beschiftigung mit den Grundbegriffen der Mengenlehre hat
ihn in dieses Gebiet der Mathematik immer mehr hineingezogen. Be-
sonders hoch schitzte er seines Freundes Zermelo Arbeiten iiber die
mengentheoretische Axiomatik und iiber die Moglichkeit einer Wohl-
ordnung jeder Menge. Eine diingere im Crelleschen Journal erschienene
Vertffentlichung Hessenbergs unter dem Titel Kettentheorie und
Wohlordnung aus dem Jahre 1908 bezieht sich auf diesen Gedanken-
kreis; unter ,Kette“ wird dabei eine ganz bestimmte, durch Zuordnungs-
eigenschaften definierte Art von Mengen verstanden. Das Ziel aller
solcher Untersuchungen ist ja letzten Endes, die Paradoxien der Men-
genlehre aus der Welt zu schaffrn. Eine die Michtigkeitsfragen der
Mengenlehre betreffende kiirzere Untersuchung iiber Potenzen transfini-
ter Ordnungszahlen hatte Hessenberg schon 1907 in diesem Jahres-
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berichte verdffentlicht. SchlieBlich gehtrt hierher auch ein  kurzer
enzyklopiidischer, aber sehr inhaltreicher Artikel iiber Mengenlehre im
Taschenbuch fiir Mathematiker und Physiker (28.).

Mit den Paradoxien der Mengenlehre und verwandten Fragen aus
dem Grenzgebiet zwischen Mathematik und Logik beschiftigt sich auch
eine fast von jeder Rechnung frele, duBlerst scharfsinnige und, da sie
polemischer Natur und im Hessenbergschen Stile geschrieben ist, auch
sehr belustigend zu lesende Abhandlung (23.) in diesem Jahresbericht,
die den mit einem Fragezeichen versehenen Titel ,Willkiirliche
Schopfungen des Verstandes?“ fithrt und 1908 erschienen ist.
Dieser Titel ist in Ab#nderung eines Ausspruches von Dedekind ge-
wihlt worden: ,Die Zahlen sind freie Schopfungen des mensch-
lichen Geistes”; Hessenberg analysiert diesen Ausspruch und kommt zu
dem Ergebnis, ,die Zahlen sind selbsttitige Schépfungen der Vernunft®.
Uber einen verwandten Gegenstand, Zéhlen und Anschauung (26.) hat
Hessenberg auf dem internationalen Mathematikerkongref in Rom 1909
vorgetragen.

In der Bonner Zeit entstand sein bekanntes Buch Transzendenz
von e und = (27.). Die Beweise fiir diese beiden Behauptungen, von
denen die letzte ja die endgiiltige Losung des Problems der Quadratur
des Kreises ausspricht, sind bekanntlich nicht ganz einfach, und wer
sich wirklich in den Gegenstand eingearbeitet hat, wird das nicht ohne
jeden Tropfen SchweiBes haben tun konnen. In diesem Buch nun hatte
sich Hessenberg die Aufgabe gestellt, eine genaue Amnalyse der ver-
schiedenen Beweise der Transzendenz von ¢ und x auszufiihren, ihre
logischen Zusammenhinge herauszupriparieren oder, wie er sich aus-
driickt, die Griinde fiir die in den Beweisen gezogenen Folgerungen zu
finden. Dabei ergibt sich nun die Gelegenheit, alle mdglichen Fragen
der Analysis, der Zahlentheorie und der Algebra zu streifen, Bemer-
kungen tiber die mathematische Beweisfiihrung selbst, z. B. iiber den
indirekten Beweis, einzuflechten und de ommnibus rebus mathematicis et
quibusdam aliis zu reden. Und dies geschieht in einer nicht nur lehr-
reichen, nicht nur scharfsinnigen, sondern auch in einer so kurzweiligen
Art, daB man das kleine Werk als eines der anregendsten und amii-
santesten Biicher der mathematischen Literatur bezeichnen muB. Man
merkt {iberall, welches Vergniigen solche kritische Analyse dem Ver-
fasser selbst bereitet hat, und mit welchem Behagen er den an sich so
sproden (legenstand durch manchmal sehr drastische, aber immer den
Nagel auf den Kopf treffende Vergleiche seinen Lesern so klar als
moglich machen wollte.

Die geometrischen Vorlesungen, die er in Breslau an der Tech-
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nischen Hochschule gehalten hat, sind von ihm ausgearbeitet und zu-
niichst in selbstgeschriebenen, autographisch vervielfiltigten Bénden fiir
Kriegsteilnchmer unter seinen Studenten herausgegeben worden. Hs
‘handelt sich um zwei Schriften, ein in zwei Binden geschriebenes, sehr
originelles Lehrbuch der darstellenden Geometrie, (34.) dessen schon
vom Verfasser vorbereitete Herausgabe Herr E. Salkowski besorgen
wird, und wm die Vorlesungen iiber analytische Geometrie der Kbene
und des Raumes (35.), die er im Sommersemester 1919 in Breslau ge-
halten hat.

Insbesondere in den Vorlesungen iiher darstellende Geometrie tritt
uns Hessenberg als akademischer Lehrer in sciner ganzen Persdnlich-
keit entgegen; denn gerade dieser Gegenstand hat ihn, vom Standpunkt
des Lehrers aus gesehen, am meisten angezogen. Immer mit gleicher
Liebe hat er sich der darstellenden Geometrie hingegeben, die fir ihn
gleichsam eine Symphonie von Wissenschaft, Kunst und Technik war,
und an der er immer neue Freude fand. Seinen Schiilern half er in
den Ubungen nicht nur ,theoretisch®, sondern er lehrte sie eigenhiin-
dig, beim Anfertigen der Zeichnungen die Tiicke des Objektes mit Hu-
mor und Geschick zu besiegen. Er gesellte sich im leinenen Zeichen-
kittel zu ihnen, auch ZuBerlich einer ihrer Kameraden. Sein besonderer
geometrischer Scharfblick und seine vollige Beherrschung des mathe-
matischen Inhaltes der darstellenden Gieometrie gaben seinen Vortrigen
und den seminaristischen Bemerkungen in seinen [Tbungen einen hohen
wissenschaftlichen Rang und schalteten alles Banausische — Handwerks-
miBige — von vornherein aus; sein kiinstlerisches Empfinden, sein tech-
nisches Verstindnis und seine persinliche Geschicklichkeit bewahrten
ihn andrerseits davor, iiber die fisthetischen, konstruktiven und prak-
tischen Werte der darstellenden (eometrie mit dem billigen Nasen-
riimpfen hinwegzugehen, das reine Wissenschaftler leider manchmal zur
Schau tragen. Es ist danach kein Wunder, daB wir in den Hessen-
bergschen Vorlesungen friedlich beisammen finden: eine sehr ansfithr-
liche Darstellung der projektiven (Geometrie, kritisch-mathematischen
Betrachtungen iiber Euklidische Konstruktionen, Ratschlige iiber zweck-
miBige Zirkel und die Priifung von Zeichendreiecken, die perspektivi-
sche Darstellung einer schnell fahrenden Lokomotive, einer Bierflasche,
des Spreetunnels, iiber die Schwarzschen Bedenken gegen die Bestim-
mung des Flicheninhaltes einer krummen Oberfliche durch polyedrale
Anniherung, ibef das GauBsche Krimmungsmal usw. Dazu noch alle
moglichen Anwendungen auf Architektur, Malerei, Mechanik in zahl-
reichen Freihandskizzen seiner sicheren und geiibten Hand, nicht zu
vergessen eine Anzahl witziger Bemerkungen, das alles macht die
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Lektiire dieser Vorlesungen in hohem Mafle abwechselungs- und genull-
reich.

Die akademische Antrittsrede (36.), mit der er sich an der Uni-
versitit Tibingen einfilhrte, habe ich schon eingangs erwihnt. Sie
fithrt den Titel ,Vom Sinn der Zahlen® und ist eine gemeinverstiind-
liche, aber darum nicht weniger wissenschaftliche und scharfsinnige,
von Witz und Geist sprithende Gelegenheitsrede. Er sagt darin: ,Ich
will vom Sinne der Zahlen reden. KEinmal darum, weil uns allen we-
nigstens die Zahlen selber und der Sinn der elementaren Rechenopera-
tionen, Addieren, Subtrahieren, Multiplizieren und Dividieren geldufig
und vertraut sind. Zum andern, weil dieser Gegenstand durch seine
Behandlung in Oswald Spenglers Buch vom Untergang des
Abendlandes gerade jetzt (Anfang 1922) eine gewisse Popularitit
erlangt hat, wenn auch keineswegs die den Tatsachen angemessene.”
Und so ist denn gleichzeitig diese akademische Rede eine Kritik des
bekannten Spenglerschen Werkes geworden, zunichst des ersten Kapi-

telg im ersten Bande, mit dessen Uberschrift der Titel der Hessenberg-
schon Rede tibereinstimmt, sodann der von Spengler intuitiv aufgestell-
ten These, nach der es , keine Mathematik, sondern nur Mathematiken*
giibe, je nach der Zeitepoche und der Kultur, und schlieBlich des gan-

zen Werkes. Xs kann gar keine Frage sein, daB dem Mathematiker
Spengler in dem Buche an sehr vielen Stellen einc Menge der grob-
sten Fehler und MiBverstindnisse in seinem Fache unterlaufen sind.
Hessenberg verfolgt sie mit witzigem und scharfem Spott; er lifit dies-
mal keine Schonung walten, weil — wie er sagt — Spengler sich in
der iiberlegensten Weise als Kenner aufgespielt und damit die Messung
seiner Leistungen am Mafistab seiner eigenen Anspriiche geradezu her-
ausgefordert habe. Hessenberg erblickt iiberdies in Spenglers Buch
eine Gefahr fir die Jugend; ,denn“ — so sagt er — ,sehr viel mehr
als durch Tendenz und Titel die Schwiche einer weitverbreiteten pes-
gimistischen Stimmung, miBbraucht es durch die VerheiBung der
groflen intuitiven Synthese die Stidrke einer jugendlich-schépferischen
Hehnsucht.

Von den weiteren' Verdffentlichungen Hessenbergs kann ich die

Arheiten ttber eine Maximumeigenschaft des Sehnenvierecks (31.), die
in der von thm mit herausgegebenen Festschrift zu Schwarz’ goldenem
Dolktorjubilium erschicnen ist, weiter: einige Lehrsitze iber konvexe

Kérper (88.), sowie seinen letzten Vortrag ,,Beispiele zur Richtungs-
ibertragung® (38.) auf der Innsbrucker Naturforscherversammlung nur
kurz streifen. In mchreren Aufsiitzen fiir Tageszeitungen hat Hessen-
berg auch technische Fragen erértert. Ich erwihne hier vor allem
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einen in der Frankfurter Zeitung 1906 erschienenen Aufsatz mit dem
Titel Taten der Technik, in dem die Auswechselung der groBen
Eisenbahnbriicke iiber die Elbe bei Magdeburg beschrieben wird, der
unser Freund beizuwohnen Gelegenheit gehabt hatte. Beim Lesen die-
ses Artikels lernt man auBer der Sachkunde des Verfassers auch seine
Hochachtung vor dem Scharfsinn der Ingenieure, die ein so schwieri-
ges Werk mitten im Betriebe haben.ausfihren konnen, kennen. An-
dere Aufsitze und Reden technischen Inhalts beschiftigen sich mit der
Konstruktion von Fiilifederhaltern, mit dem StraBenbahnverkehr, mit
Kriegstechnik und dgl.

Von den Gelegenheitsreden Hessenbergs als Rektor und Prorektor
in Breslau sind zwel besonders erwidhnenswert, eine kurze Festrede iiber
Kultur und Technik (29.), die aus AnlaB der Ehrenpromotion Kaiser
Wilhelms II. 1913 in der Jahrhunderthalle in Breslau gehalten worden
ist, und einc lingere Kaiser-Geburtstagsrede vom Jahre 1914, die den
Titel ,Aus der Geschichte der Berliner Akademie der Wissenschaften
im achtzehnten Jahrhundert” (30.) fithrt und interessante Mitteilungen
besonders iiber die Tiitigkeit Leibnizens, Maupertius’ und nament-
lich Eulers als Vorsitzende der Akademie enthilt.

Ich habe meinen besten Freund als Student im Sommer 1893
kennengelernt, als ich mit ihm ,semesterlang auf einer und derselben
Bank® saB. Wir waren im gleichen Studiensemester und wurden inner-
halb des Mathematischen Vereins bald enge Freunde. In dem Freun-
deskreis, der sich dort bildete, wurde er allmiihlich der Mittelpunkt.
Er ibertraf uns alle durch die Schnelligkeit der Auffassung und die
Sicherheit seines Blickes in Fragen unserer Wissenschaft sowie durch
sein erstaunliches Geddchtnis. Die Vielseitigkeit seiner Begabung war
unvergleichlich; er zeichnete mit kiinstlerischem Talent und dichtete
schon seit seiner frithesten Jugend Heiteres und Ernstes, er beschif-
tigte sich lingere Zeit mit einer Iliastibersetzung und anderen litera-
rischen Plinen. DaB er ein Meister der Sprache war, zeigen besonders
seine philosophischen und polemischen Schriften. Seine Lust am Fa-
bulieren, am Erzihlen von Erlebnissen, Anekdoten, guten Witzen und
lustigen Einfillen war allgemein bekannt. Hierin schien er unerschopf-
lich und unermiidlich zu sein; und sein ungewdhnliches Gedéchtnis,
seine leicht schaffende Phantasie, seine Krzihlerkunst, vor allem sein
harmloser Humor und sein herzliches Lachen lockten bei einer Tisch-
oder Tafelrunde die Umsitzenden in seinen Bann. Das war schon so
zu seiner Studentenzeit, und es ist so geblieben, wenn er, lingst in
Amt und Wiirden, auf einer Naturforscherversammlung im Kollegen-
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kreise auftauchte. Kin wenig ist er immer der alte Bursche goblichen,
Seine Briefe sprithten von geistreichen und witzigen Bemerkungen,
freilich oft sarkastischer Natur; denn er pflegte aus seinem Herzen
keine Mordergrube zu machen. Auch seine musikalische Begabung und
soin Verstindnis fir Musik war auBerordentlich. Er konnte vorziiglich
Klavier spielen, hat sich noch als Privatdozent bei einer Schiilerin von
Klara Schumann Unterricht und Ausbildung zu verschaffen gewuBt
und sich selbst im Komponieren betétigt. Gute Musik, namentlich
Bach, Beethoven, Brahms konnte er stundenlang ohne Ermiidung in
sich anfnehmen und genieBen.

Andererseits beschéftigte er sich viel und gern mit technischen
Problemen und entwickelte ein erstaunliches Verstindnis fiir technische
Fragen und Konstruktionen. Er selbst bastelte und baute viel und
gern in seiner Wohnung und an seinem Hause in Tiibingen, das er
vach seinen Plinen hatte umbauen lassen. Zahlreiche Modelle fiir ma-
thematische Zwecke fertigte er selbst an, wovon z. B. eine seiner letzten
Veroffentlichungen, ,Gelenkmechanismen zur Kreisverwandtschaft” (37.)
Zeugnis gibt. Ich erinnere mich, daB, als er sich einmal besonders
mit Statik der Baukonstruktionen beschiftigte, er einen Auslegerarm
aus einem Fachwerk von Strobhalmen anfertigte, der an seinem Ende
eine Ampel mit Blumentopf tragen konnte. Zahlreiche eigene Zeichen-
vorlagen zur darstellenden Geometrie hat er als Musterbogen in Rein-
zeichnung selber ausgefiihrt, und noch in den letzten Tagen vor seinem
Tode war er mit der Herstellung einer Reinzeichnung am ReiBbrett
beschiftigt, wobei er mit fast kindlichem Vergniigen einen ganz neuen
Zeichentisch und ein ganz neues ReiBzeug in Benutzung genommen
hatte, wie er sich denn iiberhaupt an den kleinen Bequemlichkeiten des
diuBeren Daseins mit derselben Harmlosigkeit erfreuen konnte, wie sich
Kinder an ihren Spielsachen erfreuen.

Die Schirfe seines Verstandes, die ihm die Natur in so glinzen-
dem MabBe verliehen hatte, und der innere Drang, das, was er als wahr
erkannt hatte, auch offentlich zu bekennen, haben ihn oft in die Lage

vorsebzt, aly Kritiker zu wirken. Aber er war weder der griesgrimige,
nbrgelnde Kritikus, wie ihn Meister Bocklin dargestellt hat, noch na-
tiirlich viel weniger der mephistophelische Splitterrichter, der nur aus
Freude anm Zerstren und in der Absicht, den Gegner zu verletzen, zu
kriinken und herunterzureifen, seine berechtigten oder unberechtigten
Kritiken schreibt, Ir fithrte nur triftige, bis ins einzelne klargelegte

und wohlgestiitzte Griinde seiner gegenteiligen Ansicht an, denn er war

ein anerkannter Meister in der kritischen Analyse und verfehlte daher

auch nicht, den gegnerischen Worten alle nur moglichen, dem Gegner
Jahresboricht d. Deutschen Mathem.-Voreinigung. XXXVI. 1, Abt. Heft 9/12. 22
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giinstigen Auslegungen zu geben, um ja auch keine Moglichkeit eige-
nen MiBverstindnisses auBler acht zu lassen. Zu alledem aber wurden
seine kritischen Auslassungen stets gemildert durch einen natiirlichen,
oft urwiichsigen, sehr oft witzig-boshaft erscheinenden, aber immer im
Grunde harmlosen Humor, dem man es anmerkte, daB er dem Herzen
entstammte und der die sachliche Schérfe der Auslassungen mildern
sollte. Nur wenn der Gegner Autorititsanspriiche geltend machte oder
eine iiberhebliche Allwissenschaft zur Schau trug oder sich dem An-
schein der Unfehlbarkeit gab, dann konnte unser Freund eine wuchtige
Geiflel des Spottes schwingen; denn Sachlichkeit und Wahrheit war
ihm alles, den Schein verfolgte er.

Ein hochgestimmtes Wahrheits- und Gerechtigkeitsgefiihl lieB ihn
vor keiner Schranke haltmachen, lieB vor seinen Augen keine Unter-
schiede gelten. Daher fand er Freunde in allen Schichten der Bevilkerung.

Seine Freundschaft mit mir war durchaus kein blindes Zusammen-
gehen durch Dick und Diinn. Wir waren oft gegenteiliger Ansicht,
sei es in politischen Dingen, oder wenn ihm nach meiner Auffassung
sein Temperament durchgegangen war, oder er nur die Sache, nicht den
Menschen sah. Aber immer wieder war es die Ehrlichkeit und An-
stindigkeit seiner Gesinnung und die Lauterkeit seines Charakters und
die fast kindliche, freimiitige Offenherzigkeit, mit der er allen iiuBeren
Fragen des Lebens entgegentrat, die mich zu ihm hinzogen. — Er war
wirklich keine hloBe Verstandesmaschine, kein ,Nur“-Mathematiker, kein
,Nur“-Gelehrter, sondern ein Kiinstler und ein Mensch dazu, von schén-
ster Leidenschaftlichkeit, ohne Fanatismus, ohne eine Spur von Ehrgeiz
oder von Hitelkeit, ohne eine andere Triebfeder seines Handelns als
seine innere Uberzeugung. Deswegen war er mir und vielen anderen
der liebste Freund. Ein giitiges Geschick hatte ihn mit den Gaben des
Geistes in hohem MaBe gesegnet, der mitreiBende Zauber der Genialitit.
ging von ihm auns, der Frohsinn und die Freude waren seine Begleiter:
vom Beginn unserer Freundschaft bis zu seinem Abschiede. Es gilt
von uns, was bei Gottfried Keller zu lesen steht: ,Wir sahen uns
zuweilen téglich, zuweilen wochentlich, zuweilen des Jahres nur einmal,
wie es der Lauf der Welt mit sich brachte; aber jedesmal, wo wir uns
sahen, ob tiglich oder nur jihrlich, war es uns ein Fest.“
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